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Von  

Prof. Dr. N. F'riedreich. 

l m  letzten Bande dieses Archivs S. 521 finder sich eine Publication des Herrn 
Prof. L i c h th  elm in Jena~ welche fiber einen Fall yon ~,progressiver Muskel- 
atrophic ohne Erkrankung der VorderhSrner des Rfickenmarks" in klinischer 
und pathologisch anatomiseher Beziehung ausfiihrlich berichtet. Auch bei 
der grfindlichsten und unter Beihilfe der neuesten Untersuehungsmethoden 
vorgenommenen histologischen Durchforschung des Rfickenmarks konnte es 
nicht gelingen, irgend eine Vergnderung der spinalen Centren und specieli der 

.% 
in den vorderen gSrnern gelegenen Ganglienzellen aufzufinden, so dass sich 
der Herr Yerfasser der bezeichneten Publication veraulasst sah, die yon mir 
in meinem Werke fiber progressive Muskelatrophie (~erlin 1873) vertretene 
Anschauung yon der primer myopathischen Natur tier genannten Krankheit 
ausdrticklich anzuerkennen. Obgleich ich nun begreiflicher Weise die Publi- 
cation L i c h t h e i m ' s  mit grSsster Freude begrfisste, und es mir eine nieht 
geringe Befriedigung gew~hrte, den hochgesch~tzten Verfasser nunmehr unter 
die Zahl der ~Ieinungsgenossen rechnen zu kSnnen, so darf ich aber wohl 
auch bekennen, class reich des negative Ergebniss bezfiglich des R~ickenmar- 
kes gerade nicht fil~erraschte, indem sich schon l~ngst durch die zwingende 
Kraft der verschiedenen, in mcinem Werke ausgeffihrten Argumente die primer 
myopathisGhe Natur tier progressiven Muskelatrophie als eine so bestimmte 
Ueberzeugung in mir festgesetzt hatte, class ich mit guhe dem Zeitpunk~e ent- 
gegensehen konnte, in welshem ein auch der ~tussersten Skepsis beztiglich des 
negativen Verhaltens des gfickenmarks unnahbarer Fall  zur Beobaehtung 
kommen wtirde. 

Bei dem lebhaften Interesse, welches L i o h t h e i m ' s  so vortrefflich ge- 
schilderter Fall, welcher so zu sagen den Sehlussstein tier Lehre yon der pri- 
mer myopathischen Genese der progressiven Muskelatrophie bildet, voraus- 
sichtlich bei den Pathologen finden wird, liegt mir persSnlich aber auci, Alles 
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dargn, dass durch dieselbe Arbeit, durch welche die yon mir vertre~ene Lehre 
yon der myop~tbischen Natur tier genannten I(rankheit ihre Bestgtigung ge- 
funden hat, nieht zugleich irrthiimliche l~%inungen beziiglieh meiner An- 
sehauungen betreffs gewisser anderer Erkrankusgsformen verbreitet w(irden. 
lch finde ngmlich in der Lichtheim'schen Arbeit ~%inungen mir zugescho- 
ben, welche ieh niemals gehegt oder ausgesprochen habe, und sehe reich ge- 
n5thigt, deshalb entschiedene Einsprache zu erheben. So sagt L i c h t h e i m  
(S. 526):  ,Andererseits ging F r i e d r e i c h ' s  Angriff welt fiber die progres- 
sive Iguskelatrophie hinaus~ under  bestritt nicht nur die Abhiingigkeit dieser 
Krankheit yon den Vergnderungen der Vorderh@ner, sondern er verwarf diese 
Auffassung auch for die/ibrigen spinalen Amyotrophien, for die Kinderlgh- 
mung und die ihr verwandten Affectionen und leugnete vollkommen die Rolle, 
die Cha reo t  den grossen Ganglienzellen der Vorderhgrner for die Erni~hrung 
der ~[useulatur zugewiesen hgtte". @egen diese Sgtze babe ich zu bemerken, 
dass ich allerdings die meiner Neinung nach nnbsgriinde~e Theorie von tier 
trophischen Natnr der in den graueu Vorderh/irnern gelegenen @gnglienzellen 
bestreite, nnd dgss ieh meine Bedenken gegen dieselbe, wie ich sie in meinem 
oben citirten Werke entwickelt babe, an& heute noeh, wie friiher, festhglte. 
Aber niemals ist es mir in den Sinn gekommen, den spinalen Ausgangspuukt 
der ginderl~hmung und gewisser ihr verwandter Affectionen zu bezweifeln, 
und ich babe reich an verschiedenen 8tellen meines Werl~es so bestimmt in 
dieser Beziehung ausgesproehen, dass ich nicht voraussehen konnt% dass mir 
jemals eine sndere Auff~ssung zugeschrieben werden wtirde. Es mSge genii- 
gen, auf S. 2 meines Werkes zu verweisen, we ich doch klar nnd practise 
genug die spinale Genese der Kinderlghmung nnd anderer Lghmungsformen 
anerkannte. 

Allerdings sehe ich, class auch schon Cohnheim in seinen ,,VorIesungen 
tiber allgemeine Pathologie 1. 13d. Berlin 1877 S. 505"  sonderbarer Weise 
dieselbe irrthiirnliche l~[einung mir unterschiebt, iSdem er sehreibt: ,,noeh 
mehr aber dtirfte der yon F r i e d r e i e h  vertheidigten Auffassung (d. h. dass 
die progressive Nuskelgtrophie eine primgre interstitielle Nuskelentziindang 
set) entgegenstehen, dass dieselbe sieh boston Failer nut" fiir die ehronisohen 
Formen, vornehmlich die progressi~'e M~skelatrophie, durehfohren lgsst . . . .  
Wie aber will man die spinale Kinderliihmung odor die acute Bulb~irparalyse, 
bet denen die L~hmungen yon Anfang an so exquisit sind und den l~Iuskel- 
atrophien ansnahmslos voransgehen, anders erklgren, als dutch Annahme 
einer primgen Riiekenmarkserkrankung~ ~ tterr Cohnheim l(gmpft bier einen 
gampf gegen Windmtihlen, da ieh ja aueh nur einzig und allein Nr die pro- 
gressive Nuskelatrophie und fOr die meiner Ueberzeugung nach mit derselben 
identischen sogenannten Pseudohypertrophie die museulgre Genese naehzu- 
weisen versuehte, nnd es mir niemals eingefallen ist, die neurotisehe Natur 
der spinalen Xinderliihmung odor tier Bulbgrparalyse zu bestreiten. Ieh muss 
ernstlieh bezweifeln, ob Cohnhe im,  borer er seine Sgtze niederschrieb, sich 
mein Buch aueh nnr oberfl~iehlich angesehen hat, undes dfirfte der Verfasser 
des neuesten Werkes fiber allgemeine Pathologie wohl in einige Sehwierig- 
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keiten gerathen, wenn ich ihn auffordern wollte, jene Stellen in den yon mlr 
verSffentliehten Arbeiten zu bezeichnen, welche ihn zu seinem Urtheile be- 
rechtigten. Es kann gewiss keiner genSthigt werden, die Publicationen des 
Anderen zu lesen; abspreehende Urtheile und falsehe Behauptungan aber 
leichthin in die Oeffentliehkeit treten zu lassen, ohne sieh vorher genau orien- 
tirt zu haben, dagegen Protest einzulegen wird "unter allen Umst~nden ge- 
starter bleiben miissen. 

Beztiglich der Bemerkung L i c h t h e i m ' s  auf S. 545,  aus weleher man 
die Meinung entnehmen kSnnte, als ob ieh nur eine entztindliehe Atrophie der 
in den grauen YorderhSrnern gelegenen Ganglienzellen fiir zul~issig er~ehtete, 
mSge es geniigen, auf S. 110, 111, 123, 137 und 144 meines Werkes hin- 
zuweisen, woselbst man finden wird, d~ss ieh ebenso aueh eine funetionelle 
Atrophie der genannten Elemente in vollem Masse anerkenne. 

Heidelberg , 19. Juli 1878. 


